14. meliléklet a 44/2015. (X1, 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.l} Név és cimek ! (elolje meg az eljardsért felelds dsszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Algy6 Nagykozség Onkormanyzata

Postai cim: Kastélykert u. 40.

Varos: Algy0 Postai iranyitészam: 6750

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

11.1.1) A kzbeszerzés tirgya: Az Algyd Fehér Ignac Altalanos Iskola kiilsé homlokzati javitasi munkai.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kizbeszerzés mennyisége: Az Algyd Fehér Ignic Altalanos Iskola kiilsé homlokzati javitasi
munkai.

Az épiilet egész vakolt homlokzati feliileteit tisztitas, algatlanitas utdn 1,5 mm szemcsenagysagu,
tortfehér szinti, kapart vakolattal Gjra kell vakolni.

A kiiltéri rétegelt lemezburkolatok 15 mm vastag rétegelt lemezbdl késziiltek. Az épiileten 1évo
faburkolatokat leszerelésiik utan 4t kell vizsgalni. A felhasznalhat6, ép elemeket feliiletkezelés utén
vissza kell szerelni, a vetemedett, sériilt burkolatok helyére a megfeleld feliletkezelés utin Uj
burkolatot kell felhelyezni. Az alatétlemezeket helyiikon, feliiletkezeléssel kell ellatni.

A feliiletkezelést vékonylazirral kell elvégezni. A burkolat minden elemét, éleit, hatoldalat,
mithelyben elére gondosan le kell kezelni. A rogzitésiik savallé csavarokkal térténik és a
feliiletkezelést a burkolat elkésziilte utn ujra el kell végezni.

Opcids tétel:

Az iskolaépiilet homlokzatain a ,,h6hidas™ vasbeton szerkezeteket (koszorik, vasbeton pillérek) 9
cm vastagsagl hoszigeteléssel kell ellatni, a meglévd EPS szigetelések eltavolitdsa utan. Az
Gjonnan becpitésre kerillt homlokzati szigetelésre a homlokzati felilleten a fennmarads, régi
hoszigeteld feliilet tivegszovetét az uj hdszigetelés livegszovetével, atfedéssel dssze kell dolgozni.

A munkalatokkal érintett homlokzat feliilete: 2990 m?2.




IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljirds keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész, XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaris fajtdja: a Kbt. 115. § szerinti nyilt, ajanlattételi felhivas megkiildésével induld
kozbeszerzési eljaras

1V.1.3) Targyaldsos eljirds vagy versenyparbeszéd esetén az eljirds alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése: -

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljiris esetén az eljaras alkalmazisit megalapozé koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

[V.2.1) Az adott eljardsra vonatkoz6 kozzététel 2
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' [ ][ ][ ][ /S [NNHANAAIIAT
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: ' [ I [ 1010 V[ 10 1L [ ] (KE-szdm/évszim)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosdg tdjékoztatisanak napja: 2 (2017/07/21)

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzulticiék eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: = 2

1V.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikaciés eszkézok alkalmazasinak indoka: 2

Kézbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltérd modon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye '
A szerzddés szama: [1] Rész szama: ° [ | Elnevezés: Az Algy Fehér Ignac Altalanos Iskola kiilsé
homlokzati javitasi munkai.

Az eljaras eredményes volt | igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informécié 2

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka
X A kizbeszerzési eljérast eredménytelennek mindsitették.

Az eredménytelenség indoka: mivel az eljarasban benyujtott Gsszes ajanlat érvénytelen, az eljaras a
Kbt. 75.§ (1) bekezdés b) pontja alapjén eredménytelen.

. A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e ij eljaras X igen = nem

V.1.3) Az érvényes ajénlatot tevik *

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. Ajanlattevd neve: GYEVIEP NKft.




Ajanlattevd székhelye: 6750 Algy6, Kastélykert u. 49.

Az érvénytelenség indoka: A kozbeszerzési dokumentumok I. fejezet (Utmutats) 3. pontja
(Miiszaki ajanlat) szerint ,Ajnlatkéré felhivia az ajénlattevék figyelmét, hogy a miiszaki
dokumentécioban fellelheté tipusmegjelolések tajékoztatasul szolgalnak, s a megnevezes csak a
targy jellegének egyértelmli meghatérozasa érdekében tortént. Ajanlatkérs ezekkel egyenértékii
(vagy jobb, korszerlibb) gyartmanyu, eredetil, tipust anyagokat, termékeket is elfogad.” Az drazott
koltségvetés ,,44-006-3-0210005” szdmu tétele nem a kdzbeszerzési dokumentumok részét képezd
arazatlan koltségvetésben eldirt faanyagot tartalmazza (az 4razatlan koltségvetésben eldirt
Finnforest 15 mm vtg. douglas feny6 helyett az 4razott koltségvetésben OKOUME 15 mm vtg.
rétegelt lemez szerepel). Ajanlatkérd hianypoétlasi felhivasban arra szolitotta fel az ajanlattevot,
hogy gyartéi termékleiras benyujtasaval igazolja a miiszaki egyenértékiiséget. Mivel az ajanlattevo
altal benyujtott hidnypétlasban szereplé (OKOUME rétegelt lemezre vonatkozd) gyartdi
termekleirds német nyelvii volt, ezért az ajanlattételi felhivas 16. pontja, valamint a kdzbeszerzési
dokumentumok 1. fejezet (Utmutaté) 2. pontja alapjan ajanlatkéré Gjabb hidnypoétlasra szélitotta fel
az ajanlattev6t. Ajanlattevd az Gjabb hidnypétlasi kitelezettségét nem teljesitette, igy az ajanlat a
Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

2. Ajanlattevd neve: Global 21 Kift.

Ajanlattevd szeékhelye: 6723 Szeged, Tapai u. 24.

Az ervenytelenség indoka: Az ajanlattételi felhivas 20.5. pontja szerint ,,Az ajanlatnak tartalmaznia
kell az ajanlattételi felhivasban és a tovabbi kézbeszerzési dokumentumokban eléirt valamennyi
nyilatkozatot.”. A Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan tett, a Kbt. 66.§ (6) bekezdése alapjan tett,
valamint az alkalmassag igazolasdban részt vevé (kapacitast rendelkezésre bocsatd) szervezetrdl tett
nyilatkozatok tartalma (szévege) 4t van huzva, igy ezen nyilatkozatok nem értelmezhetdek. A
felelosségbiztositasrol tett nyilatkozat sem értelmezhetd, mert az opcids szévegrésznél mindkét
opci6 ala van huzva. Ajanlattevd az ezen hidnyossagokra vonatkozé hianypotlasi kotelezettségét
nem teljesitette, igy az ajanlat a Kbt. 73.§ (1) bekezdés ) pontja alapjan érvénytelen.

3. Ajénlattevé neve: Daj-Ep Szovetkezet

Ajénlattevd székhelye: 6821 Székkutas, Németh Lészl6 u. 13.

Az ¢érvénytelenség indoka: a Kbt. 69.§ (4) bekezdés szerinti ajanlatkérsi felhivast kévetden
ajanlattevé nem nyujtotta be igazolasait (sem az el6irt hataridére, sem azt kovetden), ezért az
ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

4. Ajéanlattevo neve: Csala Krisztidn egyéni villalkozé
Ajanlattevd székhelye: 6800 Hédmezévasarhely, Ciriak u. 2.
Az crvénytelenség indoka: az ajénlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel
az ajanlatban (drazott koltségvetés) szerepld nemesvakolat (CESAL Szilikon) miuszakilag nem
egyenértékli a kozbeszerzési dokumentumok részét képezd 4arazatlan koltségvetésben eldirt
nemesvakolattal (Stolit K).
Az ajanlatkérd altal az ajanlattevd részére kiildott masodik hidnypétlasi felhivas szerint (amely az
ajanlattevd altal megajanlott — a kéltségvetésben elbirttd] eltérd tipusi — CESAL Szilikon vakolatra
vonatkozik):
,»CESAL Szilikon diszperzids vékonyvakolatra vonatkozo gyartéi termékleiras alapjén ez a vakolat
ajanlatkéré megitélése szerint miiszakilag nem teljesen egyenértékti az 4razatlan koltségvetésben
eloirt Stolit K 1,5 mm diszperzids vékonyvakolattal, az alabbiak kovetkeztében:
- a CESAL Szilikon vakolat tiizvédelmi besorolasa (MSZ 15824 szabvany szerint C Osztaly)
a termekleiras szerint rosszabb a Stolit K vakolaténal (MSZ EN 13501-1 A2-s1, d0 nem
égheto)
- a Stolit K vakolatot gyérilag alga- és/vagy gombafert6zés elleni filmkonzervalassal lattak el
(amely megel6z6 és késleltet hatdsu), mig a CESAL Szilikon vakolat esetében ez nem
derdil ki a termékleirasbdl.”




Ajanlatkéré a hidnypotlasi felhivasban eléirta, hogy ajanlattevé »csatoljon gyartdi igazolst
egyrészt arrdl, hogy a CESAL vakolat tlizvédelmi besorolasa megfelel-e az MSZ EN 13501-1 A2-
sl szabvanynak, masrészt arrdl, hogy a terméket ellatték-e gyérilag alga- és/vagy gombafert6zés
elleni filmkonzervaldssal”.

Ajanlattevd a hidnypétlasi kotelezettségét akként teljesitette, hogy ujabb gyartdi termékleirast
csatolt be egy CASTEL Prémium Bob elnevezésii - a termékleiras szerint a CESAL CASTEL
Szilikon vakolatndl magasabb mindségli - diszperziés vékonyvakolatrol. Az uj termékleirast
azonban ajanlatkérd nem tartja hitelesnek az alabbiak kvetkeztében:

- a termeékleirasban szereplé CASTEL Prémium Bob termékrdl a vilaghalén nem lelhetd fel
semmilyen informécié, a CESAL termékcsalad magyarorszagi forgalmazoja ezt a terméket nem
ismeri, nem forgalmazza,

- a termekleiras tartalmilag megkérddjelezhets, a 3. oldalon pl. a Stolit gyartéi termékleirasbol
(prospektusbol) ,kiollézott” fotdkat, tovabba a STO cég altal levédett fogalmat (,,l6tuszvirag-
effektus™) tartalmaz

- a termeékleirast alairé Diana Bonte a szlovakiai céginformacids adatbéazis alapjan nem képviseldje
¢s nem is tagja annak a termékleirast kiadé szlovakiai cégnek (CESAL Slovakia s.r.0.), amelynek a
bélyegzdje az alairdsnal szerepel.

A fentiek kovetkeztében ajénlatkérd az ajanlattevd altal a masodik hianypotlas keretében becsatolt,
a CASTEL Prémium Bob diszperziés vékonyvakolatra vonatkozé termékleirast nem vehette
figyelembe az ajanlat birdlata soran. A miiszaki egyenértékiiség vizsgélatira vonatkozéan pedig a
Kbt. 71.§ (6) bekezdése alapjén Gijabb hidnypotlasra mar nem volt lehetSség.

5. Ajanlattevd neve: Lumber 2009 Kft.

Ajanlattev6 székhelye: 6800 Hodmez8vésarhely, Makoéi 1iti Ipari park 6492/14 hrsz.

Az ervénytelenség indoka: a Kbt. 69.§ (4) bekezdés szerinti ajanlatkéréi felhivast kévetéen
ajanlattevé nem nyujtotta be igazoldsait (sem az elSirt hataridére, sem azt kovetden), ezért az
ajanlata a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

n

V.1.5) Az gsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattev(k) dltal tett intézkedések ismertetése: -

V.2 Az eljiris eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama; [ ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajénlatok értékelése >

(Az aldbbi tdbldzathan adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, Jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdmmal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattev( neve: Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stilyszédmai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszam és | pontszAm pontszam €s | ponlszam pontszam és
(adott esetben (adott esetbenaz stlyszam stilyszdm stilyszam
alszempontjai is) alszempontgk) sitlyszamai szorzata szorzata szOrzata
is




A stlyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajdnlatok értékelése sordn adhaté pontszam alsé és felsd hatara: *

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran médszernek (madszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kozétti pontszéimot:

V.2.6) A nyertes ajénlattevd neve, cime, ad6szdma, az ellenszolgéltatds Gsszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

V.2.7) A nyertes ::lj:inlatot1 kivet§ legkedvezibb ajdnlatot tevd neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatds dsszege és ajanlata
kivalasztisinak indokai: °

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele®  igen  nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvéallalkozot kivén igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészima: >

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsaban részt vev§ szervezetek >

Az erdforrast nyljto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kévetelmény(ck) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az erdforrast nyljto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjellése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlatteve ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezsbb ajanlatot tevéd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénylelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhéritdsa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V1. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovibbi informéciék: >

VI.1.1) A szerzédéskitési moratérium idétartama

Kezdete: (éééé/hh/nn) | Lejarata: (éééé/hh/nn)

V1.1.2) Az Gsszegezés elkészitésének idépontja: (2017/11/22)

V1.1.3) Az bsszegezés megkiildésének idépontja: (2017/11/27)

VI.1.4) Az dsszegezés modositisanak indoka: >

VI.1.5) Az Gsszegezés modositasinak idépontja: * (6éé/hhinn)

V1.1.6) A médositott Gsszegezés megkiildésének idépontja: * (éééé/hh/nn)




VI.1.7) Az dsszegezés javitdsdnak indoka: 2

VI.1.8) Az Gsszegezés javitasinak idépontja: * (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idGpontja:

2 (6ééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informacidk: >

' sziikség szerinti szimban ismételje meg

2 adott esetben




